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Rozhodnuti

Vyrokova cCast

Krajsky urad Moravskoslezského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi (dale jen ,krajsky
Ufad"), jako vécné a mistné prislusny nadfizeny spravni organ, a to obecnich Gfad@ obci
s rozSifenou plsobnosti jako spravnich organti prislusnych k vydani jednotného
environmentalniho stanoviska a organi statni pamatkové péce v ramci vydavani
koordinovanych zavaznych stanovisek, podle ¢l. 1 bodu 13 Ustavniho zdkona ¢. 347/1997 Sb.,
0 vytvoreni vyssich Gzemnich samospravnych celkd a o zméné Ustavniho zakona Ceské narodni rady
¢. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, ve znéni pozdéjdich Ustavnich zakond, podle § 4 odst. 12 zakona
¢. 51/2020 Sb., o Uzemné spravnim clenéni statu a o zméné souvisejicich zakond (zakon o Uzemné spravnim
Clenéni statu), podle § 2 odst. 2, § 29 odst. 1 a § 67 odst. 1 pism. a) zakona €. 129/2000 Sb., o krajich
(krajské zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpisti, a podle § 11 odst. 1 pism. a) a b), § 149 odst. 8 a § 178
odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jSich predpisd (dale jen ,spravni rad“),
podle § 11 pism. c) zakona €. 148/2023 Sb., o jednotném environmentalnim stanovisku, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,zakon o jednotném environmentalnim stanovisku"), a § 25 odst. 1 a § 42a zakona
€. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisl (dale jen ,zakon o statni pamatkové
péci*), s prihlédnutim k § 176 zakona ¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale
jen ,stavebni zakon"), na zakladé nedatovaného podnétu doruceného dne 26. 6. 2025 od podatele
Genius loci Zamosti z.s., ICO 22108831, se sidlem U Staré elektrarny 291/11, 710 00 Ostrava — Slezska
Ostrava, nedatovaného podnétu doruceného dne 24. 7. 2025 od podatele Mgr. Jifiho Klegy,
narozeného dne A n L mistem trvalého pobytu ESEDRFRTTE AT grRGlabni | mdEaeih

FEEE a podnétu datovaného dnem 28. 4. 2025 a doruéeného dne 30. 7. 2025 od podatelky
Magdaleny Wegrzynové, (adresa neznama; Udajny vlastnik parcely ¢. 1168/1 v k.U. Slezska Ostrava),
timto pfezkoumal koordinované zévazné stanovisko Magistrétu meésta Ostravy (dale téz jen
.magistrat"), ze dne 18. 6. 2025, ¢. j. SMO/363345/25/UPaSR/Dvor, KS 340/2025, (dale jen
«prezkoumavané koordinované zavazné stanowsko“), vydané Zadateli Biskupstvi ostravsko-opavské,
ICO 65468953, se sidlem Kostelni ndmésti 3172/1, 702 00 Ostrava — Moravskd Ostrava, (dale té7 jen
»Zadatel"), zastoupenému na zakladé pIné moci datované 3/2024 podnikajici fyzickou osobou Ing. Jifim
Safrankem, ICO 03858545, se sidlem Bezrufova 395, 747 31 Velké Hodtice, k zdméru ,Novostavba
bytového domu na p.¢. 1280 a 1281 v k.u. Slezska Ostrava, vCetné napojeni na IS, vnéjsich
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domovnich rozvodili a dopliitkovych staveb" (ddle jen ,predmétny zamér") na pozemcich parc. ¢. 1279,
1280, 1281, 1284/2, 1285/1, 1288, 1183/1 a 1168/2 v katastralnim Gzemi Slezska Ostrava, a rozhodl
ve zkraceném prezkumném Fizeni podle § 97 odst. 3, § 98, § 99 a § 149 odst. 8 spravniho Fadu
takto:

1. Pfezkoumavané koordinované zavazné stanovisko se méni takto:
a) v nadpisu i Gvodni casti se vypoustéji slova ,,a koordinované vyjadreni®,

b) v prvnim ¢l. 1. se vypousti oznaceni ¢lanku I., za slova ,(dale i ,ZJES")" se vkladaji
slova ,, , a podle § 14 odst. 3 zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci,
ve znéni pozdéjSich predpisi", vypousti se slova ,, , odbor ochrany Zivotniho prostfedi,
za slova ,(dale jen ,ZJESY)" se vkladaji slova ,, podle § 29 odst. 2 pism. b) zakona

¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpist,, za slova

»~podle ust. § 6 odst. 1 ZJES" se vkladaji slova ,a podle § 14 odst. 3 zakona ¢. 20/1987 Sb.,

0 statni pamdtkové pé¢i, ve znéni pozdéjdich predpisi,", slova ,JEDNOTNE

ENVIRONMENTALNI" se nahrazuji slovy ,KOORDINOVANE ZAVAZNE" a za slova

»slozky Zivotniho prostiedi™ se vkladaji slova ,,a pamatkovou péci*,

c) v druhém dl. II. se vypousti oznaceni ¢lanku II., slovo ,sdéluje™ se nahrazuje slovem
~konstatuje“, slova ,se na néj nevztahuji* se nahrazuji slovy ,v souvislosti s nim nejsou
dotceny verejné zajmy, které magistrat ve vztahu k naslednému fizeni haji podle",

d) druhy Cl. III. se cely véetné jeho oznaceni vypousti,

e) z vyctu spravnich ukonii, namisto kterych se vydavalo jednotné environmetalni
stanovisko v ramci prezkoumavaného koordinovaného zavazného stanoviska, se
v odlvodnéni prezkoumavaného koordinovaného zavazného stanoviska
na strané 9/11 vypousti ,2. Souhlas vodopravniho Gfadu dle ust. § 17 odst. 1 zakona
254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakond, v platném znéni."“.

II. Ucinky tohoto rozhodnuti nastavaji zpétné ode dne vydani prezkoumavaného
koordinovaného zavazného stanoviska.

OdGvodnéni

Krajsky GUfad obdrzel dne 26. 6. 2025 jiz uvedeny podnét k prezkumu prezkoumavaného koordinovaného
zavazného stanoviska. Magistrat na zakladé vyzvy krajského Ufadu dolozil souvisejici podklady
k prezkoumavanému koordinovanému zavaznému stanovisku. Krajsky Ufad pro Gcely tohoto prezkumného
fizeni obdrzel opakované, naposledy dne 29. 10. 2025, od podateld doplnéni podnétd k prezkoumani
prezkoumavaného koordinovaného zavazného stanoviska. Ostatné ony podnéty, jak jiz byly uvedeny, byly
celkem tfi a timto rozhodnutim jsou vyfizovany.

Véc Ize zrekapitulovat nasledovné. Zadatel, zastoupeny uvedenym zmocnéncem, adosti ze dne 26. 2. 2025
pozadal magistrat, aby vydal koordinované vyjadreni nebo koordinované zavazné stanovisko, vcetné
jednotného environmentalniho stanoviska, k povoleni predmétného zaméru. Zadost byla doloZena
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projektovou dokumentaci. Vyzvou ze dne 17. 3. 2025 magistrat vyzval Zadatele k odstranéni nedostatkd
7adosti do 30 dn{. Zadostmi ze dnl 16. 4. 2025 a 31. 5. 2025 Zadatel pozadal magistrat o prodlouzeni Ihiity
k odstranéni nedostatk(l Zadosti. Magistrat pochybil, pokud na tyto Zadosti vyslovné nereagoval, nicméné
tento postup magistratu nemohl mit za nasledek marné uplynuti Ihdty pro vydani prezkoumavané
koordinovaného zavazného stanoviska, nebot’ podle § 177 odst. 3 stavebniho zdkona mimo jiné plati, ze
po dobu odstrafiovani vad zadosti Ihdta pro vydani zavazného stanoviska nebé&zi a ode dne odstranéni vad
Zadosti poCne bézet nova Ihlta pro jeho vydani. K odstranéni nedostatkl Zadosti doslo podanim Zadatele
ze dne 12. 6. 2025. Je zjevné, ze prezkoumavané koordinované zavazné stanovisko bylo preci jen vydano
v zakonné 30denni Ih{té.

Postoupenim uvedenych podnétl byl u krajského Uradu uplatnén postup podle § 149 odst. 8 spravniho fadu.
Podle § 149 odst. 8 spravniho fadu ,nezakonné zdvazné stanovisko Ize zrusit nebo zmenit v prezkumném
fizen, kK némuz je prislusny nadfizeny spravni organ spravniho organu, ktery vydal zdvazné stanovisko.
Prezkumné rizeni Ize zahdjit do 1 roku od pravni moci rozhodnuti které bylo zdavaznym stanoviskem
podminéno; zavazné stanovisko nelze v prezkumném rizeni zrusit nebo zménit po uplynuti 15 meésicd
od pravni moci rozhodnuti, které bylo zdvaznym stanoviskem podminéno. JestliZze spravni organ pri své
uredni Cinnosti zjisti, Ze jiny spravni organ ucinil nezakonné zavazné stanovisko, dd podnét spravnimu
organu prislusnému k prezkumnému rizeni a vycka jeho rozhodnuti,"

Krajsky ufad predné ovéfil, Zze neuplynula doba podle citovaného ustanoveni spravniho fadu, ve které Ize
takové prezkumné fizeni provést. Krajsky ufad ovéfil v informacnim systému stavebni spravy, Ze
prezkoumavané koordinované zavazné stanovisko se jesté nestalo podkladem v konkrétnim Fizeni
ukoncovaném rozhodnutim stavebniho Ufadu, které by uz nabylo pravni moci, od které by bézely ony Ihity
pro prezkum zdvazného stanoviska. Jiné Casové omezeni pro prezkumné fizeni ve vztahu k zavaznému
stanovisku neni a lze je takto prezkoumat kdykoli, dokud zplsobuje Ucinky, coz prezkoumavané
koordinované zavazné stanovisko spliiuje. K tomu podplrné viz téZ zavéry z rozsudku Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 16. 3. 2023, C. j. 6 As 392/2021-40, zvefejnéné ve Sbirce rozhodnuti Nejvyssiho spravniho
soudu ¢. 5/2023 pod cislem rozhodnuti 4471, Ze s omezenim prezkumného fizeni v podobé subjektivni Ihlty
zakonodarce u zavaznych stanovisek zjevné nepodital.

Podle § 98 spravniho radu Ize v pripadech, kdy poruseni pravniho predpisu je zjevné ze spisového materialu,
jsou splnény ostatni podminky pro prezkumné Fizeni a neni zapotrebi vysvétleni Ucastnik{i, provést zkracené
prezkumné fizeni. Ve zkraceném prezkumném fizeni se dokazovani neprovadi a prvnim Ukonem spravniho
organu je vydani rozhodnuti podle § 97 odst. 3 spravniho fadu. Krajsky GUfad po zjiSténi, ze jsou splnény
predpoklady podle § 98 spravniho fadu, proved! ve vztahu k prezkoumavanému koordinovanému zavaznému
stanovisku zkracené prezkumné Fizeni a jako prvni tkon v fizeni vydal toto rozhodnuti.

Po prezkoumani podkladd pro vydani prezkoumavaného koordinovaného zavazného stanoviska krajsky trad
dospél k zavéru, ze uvedené stanovisko je CasteCné v rozporu s pravnimi predpisy, a proto krajsky uUrad
provedl zkracené prezkumné fizeni a rozhodl tak, Ze prezkoumdvané koordinované zavazné stanovisko
ve smyslu § 97 odst. 3 spravniho fadu v Castecném rozsahu zménil.

Magistrat byl pfislusny vydat k predmétnému zaméru prezkoumavané koordinované zavazné stanovisko
podle § 176 stavebniho zakona. Krajsky Ufad zménil prezkoumavané koordinované zavazné stanovisko také
proto, Ze podle § 176 odst. 4 véty prvni stavebniho zakona plati, ze ,v zdvéru koordinovaného vyjadreni
nebo koordinovaného zdvazného stanoviska organ verejné spravy souhrnné uvede, zda je zamer z hlediska
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vsech jim chranénych verejnych zajmd pripustny”. Dotfeny organ je tedy povinen v zdvazné Casti
koordinovaného zavazného stanoviska uvést jeden spoleCny vyrok za vSechny chranéné verejné zajmy.
Zavazné stanovisko organu statni pamatkové péce nemlze existovat v ramci koordinovaného zavazného
stanoviska jakoby samostatné. Dale plati, ze stavebni zakon v § 175 a nasleduijicich pFisné rozliSuje
mezi zavaznymi stanovisky a vyjadfenimi a koordinovanymi zavaznymi stanovisky a koordinovanymi
vyjadrenimi, pficemz vzajemné kombinace jsou vyloucené.

Pro rozpor s uvedenym ustanovenim stavebniho zakona tedy krajsky GUrad vypustil z prezkoumavaného
koordinovaného zavazného stanoviska zminky o tom, Zze bylo vydano soucasné také jako koordinované
vyjadieni. Ostatné Zadné vyjadreni, které magistrat vydava k zamérdm povolovanym podle stavebniho
zdkona ani neobsahovalo, napriklad ohledné ochrany drevin pred poskozenim nebo za oblast myslivosti.
Krajsky Urad dale zrusil strukturu prezkoumdavaného koordinovaného zavazného stanoviska, ktera v rozporu
s uvedenym ustanovenim stavebniho zakona obsahovala tfi samostatné vyroky, a zohlednil ony pozadavky
skute¢né koordinace, aby prezkoumavané koordinované zavazné stanovisko obsahovalo jen jednu zavaznou
Cast s jednim vyrokem o pripustnosti zaméru, byt' Clenénou do Ctyf ¢lankl, a s jednim oddvodnénim.
Koordinovany tak jsou zajmy hajené v oblastech verejné spravy na Usecich zivotni prostfedi a zemédélstvi
a v oblasti pamatkové péce.

Pokud magistrat uvedl v prezkoumavaném koordinovaném zavazném stanovisku vyroky tfi, a to kazdy
za predmétnym zamérem dotfenou oblast verejné spravy, tj. jednotné environmentalni stanovisko,
pamatkova péce a pozemni komunikace, byl tento postup magistratu v rozporu s citovanym ustanovenim
stavebniho zdkona, a proto nemiZe obstat. Zavazné stanovisko podle zakona €. 13/1997 Sb., o pozemnich
komunikacich, ve znéni pozdéjsich predpistl, se k predmétnému zaméru podle soucasné pravni Upravy uz ani
nevydava. Navic magistrat za oblast verejné spravy pozemni komunikace konstatoval, Zze neni dotfenym
organem ve vztahu k predmétnému zaméru, a v podstaté se tim dopustil jakéhosi sdéleni v ramci
prezkoumavaného koordinovaného zadvazného stanoviska, coz je rovnéz v rozporu se stavebnim zakonem.
Z pohledu zakona o pozemnich komunikacich nemél magistrat predmétny zamér vyhodnocovat vibec.

Krajsky Ufad v souladu s pozadavky, jak je zrekapituloval NejvysSsi spravni soud v rozsudku ze dne
15. 9. 2025, ¢€.j. 3 As 93/2024-41, zohlednil pfi prezkumu prezkoumdvaného koordinovaného zavazného
stanoviska také dobrou viru dotcenych osob. Podle zavérd z uvedeného rozsudku se v fizeni o prezkumu
zavazného stanoviska podle § 149 odst. 8 spravniho fadu pouZije pfimérené § 94 odst. 4 téhoz zakona.
Dotceny organ nepoméfuje Ujmu jednotlivce, ktera by mu vznikla zrusenim ¢i zménou zavazného stanoviska
s Ujmou jinych, nebot’ se nejedna o fizeni, jez by mélo ucastniky ve smyslu § 27 spravniho fadu, je vsak
povinen reflektovat korektiv dobré viry jednotlivce ve spravnost aktl vefejné moci. V predmétné véci bylo
prezkoumavané koordinované zavazné stanovisko souhlasné a souhlasnym i zlstava. Krajsky Ufad jeho
zménou pouze odstranil jeho diléi nesoulady s pravnimi predpisy, coz je v podstaté také ve prospéch
Zadatele coby dotCené osoby. Na dobrou viru Zadatele jako dotéené osoby nemohou predmétné zmény
prezkoumavaného koordinovaného zavazného stanoviska mit vliv, nebot’ mu zlstava toto jako souhlasné,
formalné opravené a vécné nezménéné.

Ucinky tohoto rozhodnuti krajsky Urad stanovil v souladu s piihlédnutim k § 99 odst. 1 a 2 spravniho fadu,
kdyz prezkoumavanym koordinovanym zavaznym stanoviskem sice nebyla pfimo uloZzena povinnost ani
pfimo pfizndno pravo, avSak prezkoumdvané stanovisko bylo nezdkonné a vyzadovalo ndpravu zménou
od pocatku. Proto krajsky Gfad urdil, Ze Ucinky tohoto rozhodnuti v pfezkumném Fizeni nastavaji zpétné
ode dne vydani prezkoumavaného koordinovaného zavazného stanoviska.
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K jednotlivym oblastem verejné spravy, které jsou soucasti prezkoumavaného koordinovaného zavazného
stanoviska, zejména pak s ohledem na namitky podatell, konstatuje krajsky Urad nasledujici.

Podatelé nejvice napadaji Udajné poruseni zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, ve znéni
pozdéjsich predpisti (dale téz jen ,zakon o ochrane prirody a krajiny"). Krajsky ufad neshledal dtvod
ke zméné nebo zruSeni prezkoumavaného koordinovaného zavazného stanoviska z dlvodd souvisejicich
s timto zakonem. Nicméné je tfeba zddraznit, Ze pfezkumné Fizeni slouzi ,pouze" k vyhodnoceni napadeného
spravniho Ukonu z pohledu souladu s pravnimi predpisy, nikoli bez dalSiho k posouzeni jeho vécné
spravnosti, coz midze byt predmétem v ramci pfipadného odvolaciho fizeni.

Pfedmétnym zamérem je novostavba pétipodlazniho bytového domu s 18 bytovymi jednotkami, technickym
zdzemim domu, garazemi, komercni plochou, véetné zpevnénych ploch a parkovacich stani.

Pfezkoumavané koordinované zavazné stanovisko obsahuje v zavazné casti souhlas ke kaceni drevin
rostoucich mimo les podle § 8 odst. 6 zakona o ochrané prirody a krajiny a uloZzeni nahradni vysadby
podle § 9 odst. 1 a 2 téhoz zakona ke kompenzaci ekologické Ujmy vzniklé pokacenim drevin rostoucich
mimo les.

Krajsky urad konstatuje, ze zadost o prezkoumavané koordinované zavazné stanovisko obsahovala a ono
pak obsahuje veskeré nalezitosti dané § 4 odst. 1 vyhlasky ¢. 189/2013 Sb., o ochrané drevin a povolovani
jejich kaceni, ve znéni pozdéjsich predpist. V souladu s § 8 odst. 1 zakona o ochrané prirody a krajiny
prezkoumavané koordinované zavazné stanovisko obsahuje vyhodnoceni funkcniho a estetického vyznamu
drevin urCenych ke kaceni a prezkoumatelnou spravni Gvahu tykajici se hodnoceni zavaznosti dlivodd
ke kaceni. V ramci posouzeni Zadatelem predloZzené projektové dokumentace, dendrologického posouzeni
drevin, biologického posouzeni projektu a situace na misté samém magistrat konstatoval, Ze dotcené dreviny
jsou v kolizi s predmétnym zamérem a neni mozné je zachovat. V ramci porovnani verejného zajmu
na zachovani predmétnych drevin s vefejnym zajmem na realizaci pfedmétné stavby byl magistratem
vyhodnocen provazany pozadavek na odstranéni drevin jako prevazujici nad pozadavkem na jejich
zachovani, coz je odlvodnéno skuteCnosti, Ze dreviny jsou v pfimé kolizi se stavbou, anebo by vlivem
stavebnich praci doSlo k nevratnému poskozeni dfevin, a proto neni stavbu mozné realizovat jinym
technickym feSenim, a neni tedy mozné nalézt jiné uspokojivé a pfijatelné feseni. Dlvod Zadatele je tedy
zavaznym dlvodem pro pozadované kaceni. Magistrat v ramci odivodnéni vyhodnotil, Ze atraktivita umisténi
predmétnych dfevin je méné vyznamna, rlstové podminky ovlivnéné, nebot dfevinam je umoznén rdst
a vyvoj nadzemnich i podzemnich ¢asti s omezenim. Bylo shledano, Ze dreviny plni v daném Gzemi funkci
estetickou (pfirodni prvek v urbanizovaném prostfedi mésta), hygienickou (omezovani prasnosti a hluku)
a biologickou (biotop pro drobné Zivocichy). Bylo konstatovano, Ze se jedna prevazné o jehlicnaté dreviny
porostlé bretanem, jeZ navazuji na jiné zapojené porosty a kefové plochy se vzrostlymi stromy, které je
doplniuji. Dale bylo shledano, ze dreviny jsou s ohledem na vék ve zhorSeném zdravotnim stavu s malymi
defekty a se snizenou sadovnickou hodnotou, fyziologicka vitalita dreviny je rovnéz mirné snizend. Krajsky
Ufad s hodnocenim magistratu souhlasi a dodava, Ze za vefejny zajem lze povazovat i skutecnost, Ze
predmétem stavby je novostavba bytového domu s celkovym poctem 18 bytovych jednotek, pFicemz bytova
vystavba je povaZovana podle strategického planu rozvoje mésta Ostravy pro roky 2024-2030 a navazujici
plan méstského obvodu Slezska Ostrava do roku 2030 za vyznamny verejny zajem pro stabilizaci obyvatel,
zadrzeni mladych lidi v metropoli a podporu demografické obnovy. Navic podle platného Uzemniho planu
mésta Ostravy (zména ¢.4a) je vystavba bytovych domd, zejména v prolukach podporovana, protoze posiluji
méstskou kompaktnost a udrZitelnou mobilitu. Navic méstsky obvod Slezska Ostrava ma podle svého

5/12
Tel.: 595622222 IC: 70890692 ,/‘ .{\ /-"
Fax: 595 622 126 DIC: CZ70890692 sﬁ? ) : “M COOOIOIOIMOMOMD
ID DS: 8x6bxsd €. G¢tu: 1650676349/0800 WWwW.msk.cz

Klasifikace informaci: Neverejné



Gj.: MSK 88031/2025 Sp. zn.: ZPZ/14933/2025/Bal

strategického planu snizenou hustotu zalidnéni a zaroven vyssi podil brachidlnich (zastaralych) bytovych
objektl. Proto Gzemni plan vyslovné podporuje doplfiovani obytné struktury kvalitnimi novostavbami, které
odpovidaji soudobym energetickym a architektonickym standardlim za soucasného principu udrZitelného
rozvoje (nizkoenergeticky standard). Novostavba 18 bytovych jednotek navic predstavuje posileni
dostupnosti bydleni v lokalité, kde je podle méstskych analyz dlouhodoby nedostatek stfedné velkych byt
pro rodiny. Zamér pfinadsi i multiplikator ekonomické aktivity — pracovni pfileZitosti v sektoru stavebnictvi
a nasledny pfinos pro mistni sluzby. RozSifovani rezidencni funkce v této Casti mésta Ostravy prispiva
k revitalizaci a socialni stabilizaci Uzemi.

Krajsky urad k tomu dale dodava, ze zavazné stanovisko samo o sobé neni povolenim ke kaceni drevin, ale
je vydano pro Ucely fizeni vedeného stavebnim (fadem pro predmétnou stavbu a jako takové jesté
neopraviiuje k pokaceni drevin. Zavazné stanovisko je toliko podkladem (byt obsahové zavaznym)
pro stavebni Ufad, ovsem jeho vydani neznamena, Ze by bylo ukonceno projednavani povoleni kaceni drevin.
O povoleni ke kaceni drevin je rozhodnuto az v rozhodnuti stavebniho Gradu, ktery vyrokem o povoleni
ke kaceni drevin rozhoduje o pravnich vztazich upravenych zakonem o ochrané pfirody a krajiny, byt’ vychazi
ze zavazného stanoviska, protoZe stavebni GUfad ma pravomoc a vécnou pFislusnost rozhodnout o povoleni
ke kaceni drevin, které mu zaklada zakon o ochrané ptirody a krajiny. Pro kaceni drevin byly magistratem
stanoveny adekvatni podminky, jejichz zdlvodnéni pfezkoumatelnou spravni Uvahou je soucasti odGvodnéni
prezkoumavaného koordinovaného zavazného stanoviska.

Zadateli byla rovnéZ ulozena podle § 9 odst. 1 zdkona o ochrané pfirody a krajiny nahradni vysadba
ke kompenzaci ekologické Gjmy vzniklé kacenim predmétnych drevin a povinnost pecovat o vysazené dreviny
po dobu tfi let ode dne provedeni vysadby. Odlvodnéni prezkoumavaného koordinovaného zavazného
stanoviska obsahuje pfezkoumatelnou spravni Uvahu tykajici se rozsahu ukladané nahradni vysadby. Krajsky
Urad s ulozenou nahradni vysadbou souhlasi a konstatuje, Ze jelikoz povolenim kaceni predmétnych dievin
mimo les vznikne ekologicka Ujma, je nezbytné ji kompenzovat, a to v zastavéném (zemi, kde jsou dreviny
nepostradatelné pro snizeni negativnich vlivd zpevnénych ploch, a také z d@vodu zlepSovani Zivotniho
prostfedi. Krajsky Ufad je toho nazoru, Ze predmétnd nahradni vysadba svym rozsahem nahrazuje
ekologickou Ujmu vzniklou v disledku pokaceni predmétnych drfevin a ve stanoveném rozsahu ji Ize
povazovat za pfimérenou.

Je dale zfejmé, Ze magistrat se zabyval posouzenim zaméru také z hlediska ochrany krajinného razu, ktera je
zakotvena v § 12 zakona o ochrané prirody a krajiny, kdy konstatoval, Ze stavbou dotené pozemky se
podle Uzemniho planu Ostravy nachdzeji v zastavéném Uzemi, pro které je Gzemnim plénem stanoveno
plosné a prostorové usporadani a podminky ochrany krajinného razu dohodnuté s organem ochrany ptirody;
v tomto Uzemi neni v souladu s § 12 odst. 4 téhoz zakona vliv stavby na krajinny raz posuzovan.

Krajsky Urad v této souvislosti uvadi, ze krajinny raz se podle § 12 odst. 4 neposuzuje v zastavéném UGzemi
a v zastavitelnych plochach, viz § 12 pism. h) a i) stavebniho zdkona, pro které je uzemnim planem nebo
regulacnim planem stanoveno plosné a prostorové usporadani a podminky ochrany krajinného razu
dohodnuté s organem ochrany pfirody. Dohodou o podminkach ochrany krajinného razu se pfitom rozumi
skutecnost, ze v prlibéhu zpracovani navrhu Uzemniho planu ¢i regulacniho planu se pofizovatel a organ
ochrany pfirody shodnou na podminkach ochrany krajinného razu, které jsou zavazné pro rozhodovani
v Uzemi, coz teoreticky Cini vydavani souhlasu ke konkrétnim umistovanym stavbam nadbytecnym. Zakon
o ochrané pfirody a krajiny tedy nepredpoklada uzavieni zvlastni dohody ve smyslu smlouvy
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mezi porizovatelem a organem ochrany prfirody, ale vtéleni s organem ochrany pfirody dohodnutych
podminek ochrany krajinného razu do tzemniho planu nebo do regulacniho planu.

Jak vyplyvd z Uzemniho planu Ostravy vydaného usnesenim Zastupitelstva mésta Ostravy
¢. 2462/ZM1014/32 dne 21. 5. 2014, ve znéni po Zméné ¢. 4a, vydané usnesenim Zastupitelstva mésta

Ostravy €.1202/ZM2226/20 ze dne 4. 12. 2014, kterd nabyla pravni GcCinnosti dne 2. 1. 2025 (dale jen

,UPO Z4a"“) je zfejmé, Ze podminky ochrany krajinného rézu do Uzemniho planu byly vtéleny. V rdmci
UPO Z4a je v kapitole 5.4.1 Krajinny raz konstatovano, Ze: ,., Odbor tizemniho pldnovani a stavebniho radu,
Jako urad uzemniho planovéani MMO a Odbor ochrany Zivotniho prostredi, jako organ ochrany prfirody MMO,

prohlasuji, Ze ve smyslu § 12, odst. 4 zak. ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, dohodli podminky
ochrany krajinného rézu stanovené v opatreni obecné povahy — UPO. Tento uzemni plén stanovuje plosné a
prostorové usporddani zdstavby v zastavéném uzemi a Zzastavitelnych plochdch a podminky ochrany
krajinného razu, které umoZiiuji, Ze se krajinny raz v zastavéném uzemi a zastavitelnych plochach v uzemi
feseném UPO neposuzuje.*

Krajsky Ufad tak konstatuje, e Uzemni plan Ostravy vznikal zcela jednozna¢né v soudinnosti s organem
ochrany prirody, ktery vznesl ve véci pozadavky i k ochrané krajinného razu, a tyto byly do Uzemniho planu
prejaty. Vzhledem k tomu, Ze zakon o ochrané pfirody a krajiny nepozaduje pro dohodu o podminkach
ochrany krajinného razu zadnou zvlastni formu, krajsky uUfad povazuje uvedenou dohodu, v ramci které,
doSlo k zahrnuti podminek ochrany krajinného razu do Uzemniho planu, za naplnéni hypotézy ustanoveni
§ 12 odst. 4 zakona o ochrané pfirody a krajiny. Takovyto postup je evidentné i v souladu se zamérem
zakonodarce a uvedeny zavér o dohodnutych podminkach potvrzuje i samotny pfijaty Gzemni plan, ktery
v limitech pro stavby obsahuje i podminky ochrany krajinného razu. Krajsky Urad tedy uzavird, ze vzhledem
k tomu, Ze Uzemi dotené predmétnym zdmérem je soucasti Uzemniho planu Ostrava, a to s limity
upravujicimi i ochranu krajiny (krajinného razu), nebyl magistrat opravnén samostatné posuzovat dopady
predmétného zaméru do krajinného razu.

Posouzenim prezkoumavaného koordinovaného zavazného stanoviska a souvisejiciho spisového materialu
dospél krajsky Ufad k zavéru, ze magistrat mél pfi posuzovani predmétného zaméru k dispozici vSechny
podklady nezbytné k tomu, aby vychazel ze stavu, o némz nejsou dlivodné pochybnosti ve smyslu § 3
spravniho fadu, a aby dospél, jak bylo uvedeno, k zavéru, Ze realizace predmétného zaméru je z hlediska
zajmd chranénych zakonem o ochrané prirody a krajiny mozna, a s timto zavérem se ztotozruje.

Pokud jde o namitky negativniho ovlivnéni drevin na sousednich pozemcich, u kterych neni navrhovano
kaceni, tato problematika neni a ani nemohla byt vyhodnocovana v prezkoumavaném koordinované
zavazném stanovisku. Jedna se totiz o posouzeni ve smyslu § 7 odst. 1 a § 65 zakona o ochrané ptirody
a krajiny, které neni nahrazovano vydavanim jednotného environmentalniho stanoviska, potazmo pak ani
vydanim koordinovaného zavazného stanoviska. Nicméné se jedna o vécné posouzeni, které neprislusi fesit
v ramci pfezkumného fizeni, a bude mozné se timto jeSté zabyvat pfi pripadném projednavani zadosti
o povoleni predmétného zaméru.

Obdobné je to také i ohledné vécného posouzeni namitek podatelll sméfujicich k Udajné moznému
realizovani nahradni vysadby na jejich pozemcich, jakoz i ohledné namitky znaleckého vécného posouzeni
drevin.
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Magistrat v prezkoumavaném koordinovaném zavazném stanovisku posoudil predlozeny zamér jako spravni
organ pfislusny k vydani jednotného environmentalniho stanoviska také v mezich podle zakona
¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonl (vodni zdkon), ve znéni pozdéjsich predpisd,
a to podle jeho § 104 odst. 3. Uelem zavazného stanoviska podle § 104 odst. 3 vodniho zakona je
posouzeni, zda je navrhovany zamér z hlediska zajm@ chranénych vodnim zakonem mozny ¢i nikoli, zda je
zajisténa ochrana povrchovych a podzemnich vod, ochrana vodnich pomérli, ochrana pred povodnémi
a suchem, bezpecnosti vodnich dél a vytvoreni podminek pro hospodarné vyuZivani vodnich zdrojl
a pro zachovani i zlepSeni jakosti povrchovych a podzemnich vod.

Zasobovani predmétného bytového domu pitnou vodou je navrzeno z nové vodovodni pripojky, ktera bude
napojena na vodovod pro verejnou potiebu, splaskové odpadni vody budou svedeny novou kanalizacni
pripojkou do kanalizace pro verejnou potfebu. Odpadni vody s obsahem tuk( z provozni jednotky (kavarny)
budou predcistény v odluCovadi tukl. Srazkové vody ze stiechy objektu a zpevnénych ploch budou svedeny
do akumulacné-retencni nadrze o rozmérech 3,6 x 4,8 x 0,825 m s regulovanym odtokem 0,5 I/s a spole¢né
se splaskovymi odpadnimi vodami budou svedeny do kanalizace pro verejnou potfebu. Srazkové vody
z parkovacich ploch budou prevazné zasakovany v misté dopadu (zatraviovaci rosty), zbyla ¢ast srazkovych
vod bude pomoci navrZenych liniovych Zlabl svedena do akumulacné-retencni nadrze. Soucasti zaméru je
vybudovani 10 vrtd o hloubce 100 m pro tepelné cerpadlo typu zemé/voda za Ucelem vytapéni bytového
domu.

Zadost byla mimo jiné dolozena projektovou dokumentaci, zavére&nou zpravou inzenyrsko-geologického
prizkumu nazvanou ,Slezska Ostrava — Biskupstvi — IGP" zpracovanou v lednu 2020 Ing. Davidem Muskou,
osvédceni odborné zplsobilosti MZP €. 2100/2009 v oboru inZenyrska geologie a ¢. 2208/2013 v oboru
hydrogeologie, vyjadienim osoby s odbornou zpdsobilosti nazvanym ,Slezska Ostrava-p.¢.1280-HG posudek
TC", zpracovanym v kvétnu 2024 Ing. Radimem Stranskym, odborna zp@sobilost v hydrogeologii, osvédéeni
¢. 1848/2004 a stanoviskem spravce povodi, statniho podniku Povodi Odry, ¢j. POD/16356/2024 ze dne
22. 10. 2024, k vrtdm pro tepelné Cerpadlo.

V odlvodnéni magistrat po posouzeni predlozené Zadosti vcetné dokumentace a podkladd, znamych
skutecnosti a verejné dostupnych informaci, v Casti tykajici se ochrany vodnich zajmd, uvedl, ze zamérem
nedojde k ohrozeni zajm chranénych vodnim zakonem, predpisy vydanymi k jeho provedeni a zvlastnimi
pravnimi predpisy. Dale posoudil zamér také podle § 23a vodniho zadkona a shledal, Ze vzhledem
k charakteru, rozsahu a lokalizaci predmétného zaméru lIze predpokladat, Ze jeho realizaci nedojde
ke zhorSeni stavu vodniho Utvaru povrchovych vod ID HOD_0680 Ostravice od toku Lucina po usti toku
Odra, utvaru podzemnich vod ID 22610 Ostravska panev — ostravska Cast a nebude mit za nasledek
nedosazeni dobrého stavu, potencidlu vod. Rovnéz uvedl, Zze zamér stavby napliiuje § 5 odst. 3 vodniho
zakona, tj. zasobovani vodou, znesSkodfovani odpadnich vod i odvadéni srazkovych vod a je na zakladé
posouzeni v ramci této oblasti vefejné spravy pripustny.

Krajsky Ufad po pfezkoumani prezkoumavaného koordinovaného zavazného stanoviska v Casti tykajici se
vodniho zdkona a souvisejiciho spisového materidlu dospél k zavéru, Ze magistrat mél k dispozici
pfi posuzovani zaméru z hlediska vodniho zakona vsechny podklady, nezbytné k tomu, aby vychazel
ze stavu, o némz nejsou dlvodné pochybnosti ve smyslu § 3 spravniho fadu, a spravné zhodnotil, Ze
realizace pfedmétného zaméru je z hlediska zajm& chranénych vodnim zakonem mozna, nebot’ jim nedojde
k ohroZeni zajml chranénych timto zakonem, predpisy vydanymi k jeho provedeni a zvlastnimi pravnimi
predpisy. Magistrat fadné posoudil a zhodnotil zdamér ve vazbé na ustanoveni § 5 odst. 3 vodniho zakona
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a rovnéz jej zhodnotil ve vztahu k § 23a vodniho zakona s tim, Ze vzhledem k charakteru, rozsahu
a lokalizaci predmétného zaméru Ize predpokladat, Zze jeho realizaci nedojde ke zhorSeni stavu Utvaru
povrchovych a podzemnich vod a nebude ohroZzeno dosazeni dobrého stavu vod v téchto vodnich Gtvarech
v budoucnu. Predmétny zamér se nenachazi ve vodohospodaisky vyznamné oblasti, v ochranném pasmu
vodnich zdrojd, v zaplavovém (zemi, na pozemcich ve vzdalenosti do 15 m od vzdusné paty ochranné hraze
vodniho toku, na pozemcich, na nichZz se nachazeji koryta vodnich tokd, ani na pozemcich s takovymi
pozemky sousedicich, ani v chranéné oblasti prirozené akumulace vod. Krajsky Urad se s uvedenymi zavéry
ztotoZfiuje a neshledal tak dlvod pro zménu, respektive zruSeni prezkoumavaného koordinovaného
zavazného stanoviska ani v souvislosti s vodnim zakonem, ledaze jde o dale uvedené.

Souhlas vodopravniho Uradu podle § 17 odst. 1 pism. g) vodniho zékona k vrtdim pro tepelné cerpadlo nelze
nahradit jednotnym environmentalnim stanoviskem, nebot’ tyto vrty nenapliuji podle metodiky Ministerstva
pro mistni rozvoj definici stavby podle § 5 odst. 1 stavebniho zakona, a nevyzaduji tak povoleni podle tohoto
zakona. Vodopravni Gfad predmétny souhlas vydava samostatnym Ukonem. Proto krajsky Gfad
prezkoumavané koordinované zavazné stanovisko zménil také tak, Ze z vyCtu spravnich Ukonl
nahrazovanych jednotnym environmentalnim stanoviskem v ramci prezkoumavaného koordinovaného
zavazného stanoviska, kteryzto vyCet se podle tehdejsi pravni Upravy uvadél v odlvodnéni, vypustil onen
souhlas podle § 17 vodniho zakona.

Krajsky Ufad neshledal ani rozpor pfezkoumavaného koordinovaného zavazného stanoviska s pravnimi
predpisy v oblasti ochrany zemédélského plidniho fondu a pIné odkazuje v tomto rozsahu na prezkoumavané
koordinované zavazné stanovisko.

Krajsky Ufad se neztotoznuje ani s tvrzenim jednoho z podateld, Ze vydani prezkoumavaného
koordinovaného zavazného stanoviska mélo predchazet jiné zavazné stanovisko v zéjmu bezpecnosti statu.
Podatelem namitané opatfeni obecné povahy Ministerstva vnitra ze dne 7. 4. 2025, C. j. MV-56545-1/OSM-
2025, vydané podle § 36 stavebniho zakona, totiz vymezuje Uzemi, ve kterych toto ministerstvo vydava
napriklad zdvazné stanovisko pro Ucely povoleni zaméru. Zjevné tak pro Fizeni o povoleni predmétného
zaméru stavebnim Ufadem, ale postup vydani koordinovaného zavazného stanoviska neni takovym
povolovacim Fizenim a toto zavazné stanovisko je samo také jednim z podkladd pro fizeni vedené
u stavebniho Gfadu.

Pokud jde o ndmitku radného nedoruceni prezkoumavaného koordinovaného zavazného stanoviska, tato

nebyla podatelem jakkoli dale rozvedena. Krajsky Gfad bez dalsiho neshledal nic, pro co by prezkoumavané
koordinované zavazné stanovisko mélo byt v této souvislosti nezakonné.

K nemoznosti odvolat se proti tomuto rozhodnuti uvadi krajsky Ufad nasleduijici.

Podle zavéru ¢. 122 ze zasedani poradniho sboru ministra vnitra ke spravnimu fadu ze dne 22. 3. 2013
k moznosti podat odvolani proti rozhodnuti, kterym bylo zménéno zavazné stanovisko, ,prezkumné fizeni,
které se vede o zavazném stanovisku, nelze povaZovat za spravni fizeni podle casti druhé a treti spravniho
raau, ale za postup podle casti ctvrté spravniho radu s tim, Ze ustanoveni o pfezkumném fizeni se aplikuji’
primérené. Pokud se zdvazné stanovisko, které je pouze podkladem pro vydani rozhodnuti a nikoli
samotnym rozhodnutim, rusi nebo méni, spravni organ o tom vydava rozhodnuti. Proti tomuto rozhodnuti se
vsak nelze odvolat."
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Nazoru, Ze proti rozhodnuti, kterym je ménéno nebo ruseno zavazné stanovisko, se nelze odvolat, svédci
nasledujici skuteCnosti. Rozhodnuti, kterym se méni nebo rusi zavazné stanovisko, neni rozhodnutim
vydanym ve spravnim Fizeni podle ¢asti druhé a treti spravniho fadu. I kdyz se v tomto prezkumném Fizeni
vydava rozhodnuti, je nutné uvést, Ze forma rozhodnuti je pouze propljcena postupu, ktery probiha
podle Casti Ctvrté spravniho fadu; samotny fakt, Ze se pfi postupu podle Casti ¢tvrté vydava rozhodnuti,
necini z postupu podle Casti Ctvrté spravni fizeni podle Casti druhé a trfeti spravniho fadu. Pfezkumné fizeni
0 zavazném stanovisku je Fizeni bez Gcastnikl (podobné jako ,fizeni", v némz se prezkoumavaji na zakladé
§ 156 odst. 2 spravniho fadu jiné tkony spravnich organd); podle § 95 odst. 4 spravniho Fadu jsou Gcastniky
prezkumného Fizeni Ucastnici pdvodniho Fizeni, v némz bylo vydano pfezkoumavané rozhodnuti, jichZz se
prezkumné Fizeni tykd, nebo jejich pravni nastupci; zavazné stanovisko se vSak nevydava ve spravnim fizeni,
které by mélo Ucastniky, ale podle ustanoveni Casti Ctvrté spravniho fadu. Z uvedenych skuteCnosti tak
vyplyva, Ze chce-li Ucastnik spravniho Fizeni podat odvolani proti zavaznému stanovisku (rozhodnuti, kterym
bylo zménéno zavazné stanovisko), musi vyckat rozhodnuti ve véci, které bude vydano na podkladé
zménéného zavazného stanoviska, a odvolat se az proti rozhodnuti ve véci.

Na podporu téchto zavérl Ize odkazat rovnéz na zavéry z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
16. 3. 2021, &. j. 5 As 168/2018-107. Tyto zavéry jsou nasledujici. Rizeni o prezkumu zavazného stanoviska
podle § 149 odst. 8 (dfive odst. 5) spravniho fadu nema Ucastniky. Ustanoveni o prezkumném fizeni se
pro prezkum zavazného stanoviska pouZiji pouze pfimérené (§ 156 odst. 2 spravniho fadu). Zavazna
stanoviska nejsou vydavana ve spravnim fizeni a nejsou rozhodnutimi, jsou Ukonem spravniho organu
provadénym podle Casti Ctvrté spravniho fadu a pfi jejich vydavani je tfeba postupovat podle jeho § 154.
Ucastnik@m ,hlavniho" Fizeni pak zavazna stanoviska nejsou ani samostatné dorucovéna a stavaji se soucasti
spisu jako podklad pro rozhodnuti. Dot¢enym osobam nelze postaveni Ucastnikl pfirknout ani v ramci
pfezkumu zavazného stanoviska. Neni tedy mozné se proti ,rozhodnuti™ vydanému v takovém prezkumném
fizeni odvolat ¢i podat rozklad.

Proto ve smyslu § 154 spravniho fadu neni potfebné pfimérené pouZiti ustanoveni § 81 a nasleduijicich
spravniho fadu o odvolacim Fizeni pfi rozhodnuti, kterym se méni nebo rusi zavazné stanovisko, a krajsky
Urad ucinil pouceni o odvolani v ramci tohoto rozhodnuti tak, jak je uvedeno déle.

Lze dodat, ze podle zaverl vyplyvajicich z rozsudku rozsifeného senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
15. 12. 2020, C. j. 2 As 8/2018-76, neni rozhodnuti nadfizeného organu v prezkumném Fizeni podle § 149
odst. 8 (tehdy odst. 6) spravniho fadu rozhodnutim ve smyslu § 65 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu
spravniho, ve znéni pozde&jsich predpisll, a je proto ze soudniho pfezkumu vylouceno a pfipadnou Zalobu
proti nému soud odmita.

Celkové Ize shrnout, Ze zménou prezkoumavaného koordinovaného zavazného stanoviska doslo k odstranéni
jeho dilc¢ich nesouladd s pravnimi predpisy, pficemz nebyl shledan rozpor s pravnimi predpisy, pro ktery by
prezkoumavané koordinované zavazné stanovisko bylo nezbytné zrusit nebo zménit na nesouhlasné.
Soucasné pritom samoziejmé doslo k vyhodnoceni dlvodnosti podnétli k prezkoumani prezkoumavaného
koordinovaného zavazného stanoviska. Jako zpétnou vazbu o vyfizeni podnétl ve smyslu § 42 spravniho
fadu zasild krajsky Ufad toto rozhodnuti na védomi podateldm podnétd a v ramci spoluprace spravnich
organll ve smyslu § 8 odst. 2 spravniho fadu i magistratu.

Krajsky Ufad na zakladé vSech uvedenych skuteCnosti rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyrokové Casti tohoto

rozhodnuti.
10/12
Tel.: 595 622 222 Ié:v70890692 J,:,_ ‘- =
Fax: 595 622 126  DIC: CZ70890692 sﬁ? ) f/_ Cmr §) = COOOIOIOIMOMOMD
ID DS: 8x6bxsd C. (i¢tu: 1650676349/0800 k\-_ WWwW.msk.cz

Klasifikace informaci: Neverejné



Gj.: MSK 88031/2025 Sp. zn.: ZPZ/14933/2025/Bal

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti se ve smyslu § 149 odst. 8 a § 154 spravniho fadu nelze odvolat.

Elektronicky podpis:2:2.2026
Ing_ Jan F||g as Certifikt dutora podpisu:
, Jméno: Ing. Jan Filgas
Vedouc' Odboru Vydal: PostSignum Qualified CA 4
zivotniho prOStredI a zemedeélstvi Platnost do: 22.1.2028'09:58 +01:00

Rozdélovnik

1. Zadatel Biskupstvi ostravsko-opavské, ICO 65468953, se sidlem Kostelni ndmésti 3172/1, 702 00
Ostrava — Moravska Ostrava, zastoupeny na zakladé pIné moci datované 3/2024 podnikaijici fyzickou
osobou Ing. Jifim Safrankem, ICO 03858545, se sidlem Bezrucova 395, 747 31 Velké Hostice,
identifikator datové schranky 38trjau.

2. Ekologické spolky, a to:
a) Nase Slezska z.s., ICO 17119219, se sidlem U Staré elektrarny 1881/2, 710 00 Slezské Ostrava
b) Slezska pro Zivot z.s., ICO 06053254, se sidlem U Staré elektrarny 1881/2, 710 00 Slezska Ostrava

3. Obec, jejiz Gzemi mbZe byt vlivy zdméru zasazeno, a to statutdrni mésto Ostrava, ICO 00845451,

se sidlem ProkeSovo namésti 1803/8, 702 00 Ostrava — Moravska Ostrava, identifikator datové schranky
5zubv7w.

4. Magistrdt mésta Ostravy, odbor Uzemniho planovani a stavebniho fadu, se sidlem ProkeSovo
namésti 1803/8, 702 00 Ostrava — Moravska Ostrava, identifikator datové schranky 5zubv7w, a to jako
dotceny organ vydavajici prezkoumavané koordinované zavazné stanovisko.

5. Na védomi podatelé:

a) Genius loci Zadmosti z.s., ICO 22108831, se sidlem U Staré elektrarny 291/11, 710 00 Ostrava —
Slezska Ostrava, identifikator datové schranky uypihb5,

b) Mgr. Jifi Klega, i 5 A3, S5l mistem trvalého pobytu T GERETIE T EE Wt i)
— W IR identifikitor datové schranky SaEElE,

c) Magdalena Wegrzynova, (adresa neznama; udajny vlastnik parcely ¢. 1168/1 v k.U. Slezska

Ostrava).
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6. Zverejnéni prostrednictvim Ufedni desky krajského Ufadu, tj. zplsobem umoznujicim dalkovy pfistup,
po dobu 15 dnd.
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